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As the world rapidly urbanizes, there is much focus on achieving sustainability outcomes 

within cities. Accomplishing this goal requires not only envisioning sustainable cities and 

implementing strategies, but it also demands assessing progress towards sustainable urban 

development. In this research, the condition of the new city of Sahand has been measured 

in terms of sustainable urban development indicators.The current research is an applied 

study that employs a descriptive-analytical design for its purposes.The current research is 

an applied study that employs a descriptive-analytical design for its purposes. Research 

indicators in social, economic, environmental and institutional dimensions were identified 

and operationally defined using theoretical literature. and two methods of secondary 

analysis (through registration data including studies of the master plan of the new city of 

Sahand and statistical blocks of 2016) and field survey (with the tool of researcher-made 

questionnaires in the number of 383 questionnaires) were collected. And they were 

analyzed using Friedman, one-sample T tests and Vikor model. The findings of the 

research show that the condition of the new city of Sahand is low in terms of sustainable 

development indicators in all dimensions and there is a significant difference between the 

phases of the new city of Sahand. Phases 1 and 2 are the first and second priorities and 

phases 3 and 4 are the next priorities. Phases 1 and 2 of Sahand have a more favorable 

situation than phases 3 and 4 due to their older age and the formation of infrastructure, 

urban services, economic activities and optimal performance of urban management in 

providing services. Planning to reduce the problems of the city of Sahand through the 

expansion of public spaces, the quantitative and qualitative increase of service spaces and 

the active participation of citizens in the city administration can be effective in improving 

the situation of the city of Sahand. 
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Introduction 

Nowadays, 56.2% of the world's population lives in urban areas, while the number and percentage of city 

residents are continually growing. It is anticipated that due to urbanization and global population growth, the 

urban share of the population will reach 68% in 2050. This prompt urbanization has created environmental, 

social, economic, and physical instabilities in cities. With the upsurge of urbanization in the last century, the 

subject of creating new cities was raised and implemented as a necessity in the direction of urban population 

overflow and to decentralize population and employment from big cities in the world, including in Iran. After the 

policy of decentralization from densely populated areas and the decision to create new cities, social, economic, 

environmental, and physical, etc., problems have also been created in these cities. Regarding the extensive range 

of dimensions and changes like urban problems and the complexity of these problems, inclusiveness and 

attention to the different dimensions and aspects of the problem is inevitable to solve them justifiably. Analysis 

of sustainability and the status of sustainability indicators at the level of urban areas and localities as an approach 

to attain sustainable urban development has been one of the goals of urban managers in recent years. The new 

city of Sahand was built in 1990 to reduce the population and economic, social, and physical problems of the 

Tabriz metropolis. This city is located 20 km from Tabriz. With the establishment of Mehr residences in phases 

2, 3, and 4 of this city, a new issue was raised. Considering that 30 years have passed since the establishment of 

the new city of Sahand and its population density and development in the last ten years, the assessment of the 

level of sustainability of the new city of Sahand is considered an important step towards this city sustainability. 

Consequently, the present research aims to scrutinize and analyze the spatial development of the new city of 

Sahand according to the dimensions and indicators of sustainable urban development. In this regard, the four 

phases of the new city of Sahand were compared and analyzed comparatively in terms of sustainable 

development indicators and the state of the new city of Sahand. Each of the phases was defined concerning each 

other. In the end, the necessary solutions and strategies were offered 

 

 

Data and Method 

The current research is applied in terms of purpose and descriptive-analytical in terms of nature and method. 

Research criteria and indicators were extracted from theoretical discussions and according to the criteria of 

sustainable urban development in different social, economic, environmental and institutional dimensions and 50 

items were identified for research indicators and collected by two methods of secondary analysis and survey. 15 

social, economic and environmental indicators were extracted using the secondary analysis method and existing 

registration data from the information of the statistical blocks of the 2015 General Population and Housing 

Census and the 2019 Comprehensive Plan of New Sahand City, separated into four phases. 35 other indicators 

were also collected through a field survey and using a researcher-made questionnaire. The statistical population 

of the field survey is 61,000 people aged 15 years and older, and the statistical sample size was estimated to be 

383 people based on Cochran's formula. The researcher-made questionnaire was completed at the level of the 

four phases of the new city of Sahand according to the number of the population. Next, the collected information 

was entered into the SPSS software environment. The reliability coefficient of the questionnaire was calculated 

based on Cronbach's alpha coefficient of 0.847. In the following, the research findings were examined and 

analyzed using statistical tests such as Friedman's (t-Test). 

The present research is applied in terms of purpose and descriptive-analytical in terms of nature and method. 

Research criteria and indicators were extracted from theoretical discussions and according to the criteria of 

sustainable urban development in different social, economic, environmental and institutional dimensions and 50 

items were identified for research indicators and collected by two methods of secondary analysis and survey. 15 

social, economic and environmental indicators were extracted using the secondary analysis method and existing 

registration data from the information of the statistical blocks of the 2016 General Population and Housing 

Census and the 2019 Comprehensive Plan of New Sahand City, separated into four phases. 35 other indicators 

were also collected through a field survey and using a researcher-made questionnaire. The statistical population 

of the field survey is 61,000 people aged 15 years and older, and the statistical sample size was estimated to be 

383 people based on Cochran's formula. The researcher-made questionnaire was completed at the level of the 

four phases of the new city of Sahand according to the number of the population. Next, the collected information 

was entered into the SPSS software environment. The reliability coefficient of the questionnaire was calculated 

based on Cronbach's alpha coefficient of 0.847. In the following, the research findings were examined and 

analyzed using statistical tests such as Friedman's (t-Test). To prepare tables, graphs and maps were drawn from 

Excel and GIS software. 

 

Results and Discussion 
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As stated, to analyze the research findings, a one-sample t-test was used, and to determine the status and ranking 

of the four phases of the new city of Sahand in terms of sustainability indicators, the multi-criteria decision-

making model of VIKOR was used. According to the results from the one-sample T-test, the condition of the 

new city of Sahand is low in terms of sustainability indicators in all dimensions. The average research indicators 

in the social dimension are equal to 2.243; the economic dimension is equal to 2.438; the environmental 

dimension is equal to 2.256, and the institutional dimension is equal to 1.813. Via the average of each index in 

each phase and using the Shannon and VIKOR entropy models, the four phases were ranked in terms of stability 

indices. Based on the research findings, there is a significant difference between the phases of the new city of 

Sahand in the compatibility field with sustainability indicators. The extent to which different regions have 

research indicators is not the same. Phases 1 and 2 are the first and second priorities, respectively, and phases 3 

and 4 are the next priorities. 

  

 

Conclusion 

In the current research, to measure the stability of the four phases of the new city of Sahand from the citizens’ 

point of view and the information of the statistical blocks of 2015, five general indicators of stability were used 

in the form of 50 items. According to the results, in terms of sustainability indicators, the four phases of the new 

city of Sahand are unstable, and the indicators of institutional sustainability, economic sustainability, social 

sustainability, and environmental sustainability have the least stability, respectively. The lack of comprehensive 

management and coordination between organizations in charge of providing public services and required 

infrastructures and lack of attention to local institutions, especially citizens, in the process of preparing and 

implementing urban development plans are considered to be the most important factors of the instability of the 

new city of Sahand. Likewise, stability indicators significantly differ significantly between the four phases. 

Phases 1 and 2 of the new city of Sahand are more favorable in terms of sustainability indicators than phases 3 

and 4 due to their older age and the formation of infrastructure, urban services, economic activities, and the 

optimal performance of urban management in providing services. The existence of a relationship between the 

length of residence in the new city of Sahand as an independent variable and the sustainability of urban 

development as a dependent variable was also observed, which is in accordance with the research findings. 

According to the findings, planning to reduce several issues and problems, such as participation and attracting 

private sector investment in the construction and development of urban projects and infrastructures, changing the 

names of localities and holding ceremonies and cultural shows, and expanding collective spaces in order to 

create the identity and increase the level of place belonging and social interactions, increasing the quantity and 

quality of sports, educational, religious, cultural, welfare and commercial spaces and the active participation of 

citizens in the city administration and improving the level of trust in the city management through holding 

numerous dialogue meetings with the residents of the neighborhood can improve the state of the four phases of 

the city New Sahand. 
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   ها: واژهکلید

  دار یپاتوسعه  ،  ی سنجتیوضع

جد  ، یشهر سهند،    دیشهر 

 .دیجد یشهرها

 

پایداربه    یاب یدست  یرو   یادیاست، تمرکز ز  ینیدر حال شهرنش  سرعتبه جهان    کهییازآنجا در شهرها وجود    توسعه 
در    شرفتیپ  یابیارز  ازمندیراهبردها است، بلکه ن  یو اجرا  دار یپا  یمستلزم تجسم شهرها  تنهانه هدف    ن یدارد. تحقق ا

ی توسعه  هاشاخص   نظر  ازدر این پژوهش به سنجش وضعیت شهر جدید سهند  است.    یشهر  داریتوسعه پا  یراستا
تحلیلی است.    -پایدار شهری پرداخته شده است. به لحاظ هدف، از نوع کاربردی و به لحاظ ماهیت از نوع توصیفی

درشاخص  پژوهش  اقتصادی،    های  اجتماعی،  باطیمحستیزابعاد  نهادی  و  و    ی  شناسایی  نظری  ادبیات  از  استفاده 
های ثبتی شامل مطالعات طرح جامع شهر جدید سهند  تعریف عملیاتی شد و به دو روش تحلیل ثانویه )از طریق داده 

بلوک سال  و  آماری  به 1395های  ساخته  محقق  پرسشنامه  ابزار  )با  میدانی  پیمایش  و  پرسشنامه(    383تعداد    ( 
های  شد. یافته   ل یوتحلهیتجزای و مدل ویکور  نمونهتک   Tهای آماری فریدمن،  آوری شد. و با استفاده از آزمون جمع 

  ن یبهای توسعه پایدار در تمامی ابعاد پایین است و  شاخص   نظر  ازدهد که وضعیت شهر جدید سهند  تحقیق نشان می 
 بیبه ترت  2و    1  یفازها  دارد  ودوج  یتوجهتفاوت قابل   دار، یپا  ی توسعههاشاخص  نهیزم  درسهند    دیشهر جد  یفازها

قدمت    لی سهند به دل  د یشهر جد  2و    1  ی فازها.  قرار دارد  ی بعد  یهاتیدر اولو  4و    3  یاول و دوم و فازها  تیدر اولو
 یشهر  تیریمد نهیملکرد بهو ع  یاقتصاد  یهات یفعالاز    ی برخوردار  ،یخدمات شهر ها،رساختیز  یریگو شکل   شتریب

وضع خدمات  ارائه  فازها  یداریپا  یهاشاخص   ازنظر  یترمطلوب   تیدر  به  برای برنامه   دارند.  4و    3  ینسبت  ریزی 
سهند جدید  شهر  مشکلات  طریق  کاهش  فضاها  از  ک  ی کم  شی افزا  ،یجمع  یگسترش  و    ی فضاها  یفیو  خدماتی 

 واقع شوند.  مؤثر تواند در بهبود وضعیت شهر سهند  میمشارکت فعال شهروندان در اداره شهر 

سیدمحمود:  استناد خسروشاهی،  محامد  محمد؛  پویا   ؛شالی،  شاخص  (.1403)  جودی،  وضعیت  در  سنجش  شهری  پایدار  توسعه  جدهای  و .  سهند  دی شهر  جغرافیا 

 . 227-240(، 87) 28، ریزیبرنامه
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   مقدمه

رشد   کنندهنییتعها به موتورهای  های قرن بیست و یکم است. آن چالش  نیتربزرگبرخی از    دهندهنشان   هاآن شهرها و توسعه  
 ,Verma،  1400و مراکز فرصت، شکوفایی، نوآوری و تعامل اجتماعی و فرهنگی هستند )زیاری و همقدم،    اندشدهلیتبداقتصادی  

Raghubansh, 2018 & Newman et al, 2015 ا کنند، یم  یزندگ  یشهرجهان در مناطق    تیدرصد از جمع  2/56مروزه  (. 
افزا  کهیدرحال  دائماً در حال  پ  ش یتعداد و درصد ساکنان شهرها  به یم  ینیبشیاست.  توجه  با  که  و رشد   ی نیشهرنش  روند  شود 
(. این شهرنشینی  Marvuglia et al, 2020)  درصد برسد  68به    2050در سال    تیاز جمع  یشهر   جمعیت  سهم  ،ی جهان  تی جمع

در شهرها منجر شده است ) روستایی و همکاران،   یو کالبد   یاد تصاقاجتماعی،    ،یطیمحستی زی  هایداریناپا  شتابان به ایجاد 
بدین ترتیب، رشد جمعیت و شهرنشینی، مسائل و   Musterd et al, 2017و  219:  1399 ای پیش روی  ی گسترده ها چالش(. 
کنترلبرنامه  عدم  صورت  در  که  داده  قرار  شهری  مدیران  و  مدیریت    ریزان  ناپایداری    تریجد ی  هابحران  بساچه،  هاآن و  و 

)گسترده  شود  ایجاد  شهری  فضاهای  در  به Dodgson and Gann, 2011:109ای  نفتی  درآمدهای  تزریق  با  نیز  ایران  در   .)
برون شهرنشینی  ایران،  پیشاصنعتی  توسعهجامعه  بر  آن  رشد  که  آمده،  پدید  است زایی  گرفته  پیشی  کیفیت(  بر  کمیت  )یا  اش 

های اجتماعی، کاهش هویت و  های نوینی چون افزایش نابهنجاریو شهرهای کشور با چالش(  1381  عظیمی،  و1380  صرافی،)
عرصه به  اجتماعی  تعلق  نابرابریحس  محیطی،  و  اجتماعی  اکولوژی  مشکلات  و  مسائل  گسترش  جمعی،  شگرف  های  های 

دسترسی به حداقل   و کمبودکاهش کیفیت زندگی    رفتههمیرو های چیدمان فضایی و  اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی، نابسامانی
شده مواجه  اجتماعی  رفاه  )صرافی،الزامات  پور،  73:  1380اند  حاجی  افزایش  37:  1385و  با  است،  گفتنی  قرن    ینیشهرنش(.  در 

 ییمنظور تمرکززداو به  یشهر   تیجمع  زیسررساماندهی  ضرورت در جهت    ک یعنوان  به  دیجد  یشهرها  جادیموضوع ا گذشته،  
از    بعد.  (Ziari, 2006)  شداجرا    مطرح و  رانیدر جهان و ازجمله در ا(  Cai et al, 2020: 3)  از شهرهای بزرگ  و اشتغال  تی جمع

پرجمع  ییتمرکززدا  استیس مناطق  تصم  تی از  اتخاذ  اقتصادی،   د،یجد  یشهرها  جادیا  بر  ی مبن  یم یو  اجتماعی،  مشکلات 
شهرها و    طیدر شرا  یدگرگون.  (Eddie and Hui, 2005: 424)  است  جادشدهیا  ز یشهرها ن  نی در ای، کالبدی و ....  طیمحستیز

 رییابعاد و تغ  ی گستردگ  لیکرده است. به دل   جاد یرا در شهرها ا  یریناپذاجتناب   راتییتغ  یو توسعه شهر  ینیشهرنش  عیسر  شیافزا
ها، آن   داریمنظور حل پامختلف مسئله به  یهاو توجه به ابعاد و جنبه   ینگرمسائل، جامع  نیا  یدگ یچیو پ  یمسائل شهر  تیدر ماه

عنوان  به  یشهر  ی و محلاتدر سطح نواح  یدار یپا  یهاشاخص  تی و وضع  یداریپا  لیتحلدر این راستا،  است.    ریناپذاجتناب  یمرا
 (.  Rydin, 2012) بوده است ریاخ یهادر سال  یشهر رانیاز اهداف مد یکی یشهر داریبه توسعه پا یاب یجهت دست یافت یره

باهدف کاستن از مشکلات جمعیتی، اقتصادی، اجتماعی در راستای هدایت سرریز جمعیت و    1369در سال  شهر جدید سهند  
شمسی آغاز   1380از اوایل دهه    عمدتاًپذیری شهر سهند  شد. جمعیتاحداث  کیلومتری    20  در فاصله  شهر تبریزو کالبدی کلان

 14258به    1375نفر در سال    11ی که جمعیت آن از  اگونه ه ب شد و با احداث واحدهای مسکن مهر روند بیشتری به خود گرفت  
با افزایش جمعیت و عدم توسعه  افزایش یافته است.    1395نفر در سال    82494و    1390نفر در سال    24704،  1385نفر در سال  

یت شهری، شهر ریزی و مدیری به نقش شهروندان در برنامهتوجه کمهای توسعه شهری و بینی شده در طرحخدمات شهری پیش
در   آن  است. سنجش وضعیت  مواجه  نهادی  و  کالبدی  اجتماعی،  اقتصادی،  متعدد  با مشکلات  توسعه    یهامؤلفهسهند  مختلف 

شهروندان  شهر  داریپا نظر  از  شناسایی    مهمیگام  ی  برنامه   هاچالشدر  به  و  رسیدن  برای  محسوب   یداری پاریزی  شهر    این 
از    ی شهر  داریمختلف توسعه پا  یهادر مؤلفهشهر جدید سهند   یداریپا  توضعی  که   است  نیااصلی تحقیق    سؤال . بنابراین  شودیم

های توسعه پایدار شهری  گانه این شهر از نظر شاخص  4  یفازها ؟ و اینکه آیا تفاوت معناداری بین  چگونه است نظر شهروندان  
 وجود دارد؟

 ی نظر یمبان

پا رهیافت  داریتوسعه  ابع  یشهری  پبا  و  گسترده  تکو  دهیچیاد  و  رشد  در  که  تأث  نیاست  اقتصادی  رگذار یشهرها  عوامل  و   -بوده 
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از    (.Kuhlman & Farrington, 2010)  دهدیرا موردتوجه قرار م  یطیمحستیو ز  یاجتماع نتیجه مطلوب  بر تداوم یک  که 
دارد  محیط با    و  (Adinyira et al: 2007)های شهری در طول زمان تمرکز  برابری جنبهاغلب  بین نسلی،  مانند عدالت  هایی 

درون نسلی، حفاظت از منابع طبیعی، دوام و تنوع اقتصادی، خودکفایی اجتماعی، رفاه اجتماعی و برآورده شدن نیازهای اساسی  
بُ  .  (Toli & Murtagh, 2020)شود  انسان تعریف می  بر  از تمرکز صرف   ,Daly)  محیطیعد زیستاین مفهوم درگذر زمان، 

مختلف اقتصادی، اجتماعی و محیطی ابعاد ای به توسعه پایدار، به جریانی تغییر شکل یافته است که دارای  ( و یا نگاه پروژه 1990
پذیر  اقتصادی امکان  ازنظرپذیر و  باید منصفانه، زیست   گریدعبارتبه (.  Sarbu et al, 2021 & Janssen et al: 2021: 1)است
 Jepsonکند)  قیدر جامعه تشو  رییگمیتصم  ندیذینفعان را در فرا  یتمامی  و مشارکت اجتماع تحرک    و  ( Zeng et al: 2022)باشد

& Edward, 2010می اطلاق  بلندمدتی  پیشرفت  به  پایدار  توسعه  اینکه  و  خواسته(  که  میشود  برآورده  را  انسان  و  های  کند 
زندگی   می  هاآنکیفیت  بهبود  طبزمانهمبخشد.  را  منابع  اندازه ،  و  حد  در  باید  احیای  یعی  پتانسیل  با  که  شوند  استفاده  ای 

 اکوسیستم سازگار باشد.  
می  وجودنیباا استدلال  تورکو  مانند  نویسندگان  از  مفهوم  برخی  هیچ  که  وجود   شدهرفته یپذکنند  پایداری  از  جهانی 
 :Tanguay et al)کند تمرکز پژوهشی محققان تغییر میکنند که پایداری بسته به  و بسیاری نیز ادعا می  ( Turcu, 2013)ندارد

 توسعه  که   موضوع   این  در  تعاریف  از  بسیاری  دارد، اما  وجود  پایدار  توسعه  دقیق  معنی  یی دربارهنظرهااختلاف  هنوز  اگرچه  .(2010
اجتماعی  اهداف  بهزمان  هم  دستیابی  دنبال   به  پایدار اکبری،  نظر  اتفاقاست،    محیطیزیست  و  اقتصادی،  و    39:  1401دارند) 

Azapagic and perdan, 2000 & Cohen, 2018 الملل(. سازمان بین ICLEI کند  های محلی برای پایداری( بیان می)دولت
پذیر برای جمعیت موجود هستند،  محیطی، اجتماعی و اقتصادی سالم و انعطاف که »شهرهای پایدار به دنبال یک زیستگاه زیست

توانایی    بدون انداختن  برای تجربه مشابه« )هانسلبه خطر  آینده  پا  گریدانیببه  (ICLEI, 2016ی  دارای سه اصل   داریتوسعه 
، بسیاری از مسائل در شهرها نیازمند نهادهای مسئول  حالنیباا. است  یاجتماع  دارییاقتصادی و پا دارییپا ست،یزطیمح دارییپا

.  ردی برگرا در    -بعد نهادی-هستند. به همین دلیل هست که لازم است بعد چهارم    هاآن برای رسیدگی و در صورت امکان حل  
یی بین عوامل محیطی، اجتماعی، اقتصادی و نهادی در  افزاهمیک رابطه    عنوانبهتوان  ، توسعه شهری پایدار را میبیترتنیابه

با بعد    میتوانیم  نیابعاد، ما همچن  نیعلاوه بر ا  .( Novacek& Mederly, 2015 & Dahl, 2018هر شهر مربوطه درک کرد )
ادب  یداریپای  فرهنگ در  موجود  منابع  شو  اتیدر  (.  Zimmermann, 2016 & Mori & Christodoulou: 2012)  م یمواجه 

برا  نیاول به  یقدم  پا  یسوحرکت  ابعاد    ازیموردن  یها شاخص  نییتع  دار،یتوسعه  از  یک  هر  (    55:  1390  ،یملک)است  برای 
خاص شهرها   یازهایو ن  طی شرامرتبط با    ییارهایبا مع  و  شوندیم  فیتعر  یمختلف  یها به روش   یشهر  یداریو پا  داریپا  یشهرها

در    (.Tanguay et al, 2010 & Mori & Christodoulou: 2012, Vojnovic, 2014)  شوندیمشخص م  مختلفدر نواحی  
  کرد   ظهور خواهد  زین  یگری د  اریبس  یها وجود دارد و قطعاً هنوز شاخص  دار یدر مورد توسعه پا  یمتعدد   یهاشاخصادبیات موجود  

(Reed et al, 2006)  یا حذف اقتصادی و محیط جغرافیایی شهرهای هدف اضافه  اجتماعی و  بر اساس جمعیت، شرایط  باید   .

 توسعه"با موضوع     2021سال  (. در جدیدترین مطالعه صورت گرفته در  Steiniger et al, 2020, Dizdaroglu, 2017شوند)

چارچوب  مروری:  پایدار  شهری شهری   شاخص  هایبر  خصوص    50   "1پایداری  در  جهان  مختلف  نقاط  از  پژوهشی  کار 
به بعد تهیه شده است مورد بررسی و تحلیل قرار گرفته است. بر اساس نتایج    2000های توسعه پایدار شهری که از سال  شاخص

محیطی، اجتماعی، اقتصادی و نهادی بررسی  تحقیقات، ابعاد پایداری شهری را از منظر چهار بعد زیستمورد از    9این پژوهش،   
بعد    11اند.  کرده از منظر سه  اقتصادی  و  طیمحستیزمورد  اجتماعی و  بدون    31ی،  قالب  دهسازمانمورد هم  ابعاد و در  ی در 
به طبقه دسته پایدار شبندی شاخصبندی موضوعی  پرداختههای توسعه  انتخاب   50اند. همچنین تحلیل محتوایی  هری  پژوهش 

مورد با    41های بعد اجتماعی،  مورد با شاخص  45محیطی،  های بعد زیستمورد با شاخص  50هایدهد که شاخصشده نشان می
و  شاخص اقتصادی  بعد  با شاخص  24های  نهادی همپوشانیمورد هم  بعد  در  دارند و شاخص  های  ابعاد  این  کار    هاآن های  به 

 
1. Sustainable Urban Development: A Review of Urban Sustainability Indicator Frameworks 



 

 

 
 1403، 87، شماره 28  دوره ، ریزیجغرافیا و برنامه 

 

 

230 

  1جدول   های انجام شده به شرحهای مورد استفاده در پژوهشی ابعاد توسعه پایدار شهری و شاخصبند طبقهگرفته شده است.  
 است. 

 شهری پایدار توسعه ابعاد(. 1) جدول

 نهادی اقتصادی  محیطی زیست اجتماعی 

 آموزش  -
 سلامت -
 مسکن -
 ایمنی و امنیت  -
 عدالت  -
 اجتماعی ی  هارساختیز -
 فضای سبز -
 فرهنگ  -

 آب -
 ونقلحمل جابجایی و  -
 پسماند  -
 کیفیت هوا -
 انرژی  -
 کاربری اراضی  -
  تغییرات اقلیم  -

 سرانه تولید -
 اشتغال  -
 بیکاری -

 
 
 
  

 مشارکت  -
 ی شهریزیربرنامه -
 ی طیمحستیزمدیریت  -
 حکمروایی  -

 
 
  

 Michalina et al, 2021منبع:                   
 

  نهادی   ،یطیمحستیزی،  اقتصاد   ی،فرهنگ   -ی اجتماعی   ها شاخصتلفیق  با    ،1های جدول  شاخص، علاوه بر  پژوهش  نیادر  
  ملاک سنجش محدوده موردمطالعه ، فراهم شده و  1مستخرج از منابع و تحقیقات انجام شده مدل مفهومی تحقیق مطابق شکل  

 است.  گرفتهقرار

 
 مدل مفهومی تحقیق   (. 1شکل )

 قتحقیروش 

از   قی تحق  یهاو شاخص  ارها یمع  است.  یلیتحل  -یفیو روش از نوع توص  تیو ازلحاظ ماه  یازلحاظ هدف، کاربردپژوهش حاضر  
  ی و نهاد یط یمحستیز ، ی اقتصاد ،ی . فرهنگیدر ابعاد مختلف اجتماع یشهر داریتوسعه پا یارها یو با توجه به مع  یمباحث نظر
تعداداستخراج   برای شاخص  50  و  شناسایی شد های  گویه  دو  و  تحقیق    15  .شد   آوریپیمایش جمع  و  ثانویه  تحلیل  روش   به 

 آماری  هایبلوک  اطلاعات  از  موجود  ثبتی  هایداده   و  ثانویه  تحلیل  روش   به  محیطیزیست  و  اقتصادی  اجتماعی،  شاخص
 استخراج   چهارگانه  فازهای  تفکیک  به  سهند  جدید  شهر  1399  سال  جامع  طرح  و  1395  سال  مسکن  و  نفوس   عمومی  سرشماری

جامعه آماری پیمایش    .گردید  آوریجمع  ساخته  محقق  پرسشنامه   ابزار   با   و  میدانی  پیمایش  طریق  از  دیگر نیز   شاخص  35.  گردید
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برآورد نفر    383بر اساس فرمول کوکران    یحجم نمونه آمارکه  است  نفر     61000ساله و بیشتر و به تعداد    15میدانی جمعیت  
گردید. در ادامه    لیمتک  عتیسهند برحسب تعداد جم  دیچهارگانه شهر جدفازهای  در سطح محلات  شد. پرسشنامه محقق ساخته  

مح  شدهیآورجمع  اطلاعات کرونباخ    SPSSافزار  نرم   طیدر  آلفای  اساس ضریب  بر  پرسشنامه  پایایی  شد. ضریب   847/0وارد 
یافتهمحاسب ادامه  در  گردید.  پژوهش  ه  آزمون های  از  استفاده  فر  یآمار  یها با  تحل  یموردبررس(  t-Test)  دمن،یمانند  قرار    لیو 

شاخص  تیدرنهاگرفت.   اساس  بر  سهند  جدید  شهر  چهارگانه  از  فازهای  استفاده  با  تحقیق  تصمهای   اره یچندمع  یریگمیمدل 
 شد. GIS و Excel یافزارهاها از نرمنمودارها و نقشه میجداول، ترس هیته یبرابندی شدند. رتبه کوریو

 معرفی محدوده مورد مطالعه 

سهندشهر   شمال  جدید  ناحیه  اسکو  غربیدر  سرشمار(2)شکل  است  شدهواقع شهرستان  آمار  مطابق  سال   ی،  در  کشور  رسمی 
است. میزان   افتهی  شینفر افزا  24704به    1390سال    ینفر بوده است که در سرشمار  14258  جدید سهندشهر    تیجمع  1385

  و هزار واحد مسکونی مهر در فازهای دو، سه و چهار    35با احداث  درصد بوده است.    6/11در این دوره    جدید سهندنرخ رشد شهر  
درصد   3/27نفر رسیده است که با نرخ رشد    82494به    1395، جمعیت این شهر در سال  این واحدها به متقاضیان  اغلبتحویل  

 به خود اختصاص داده است.  1390-95های بالاترین نرخ رشد جمعیت استان را طی سال
 

  
 موقعیت محدوده مورد مطالعه در کشور، استان و شهرستان   (. 2شکل )

 

سهند    دیشهر جد  یو کالبد  یاقتصاد  ،یاجتماع  یهایژگیوشناخت بیشتر نسبت به محدوده مورد مطالعه، برخی از    ارائهجهت  
 6  جمعیت  باسوادی  (. براین اساس، نسبت3و 2تبریز بررسی و تحلیل شده است )جداول    شهرکلانبه تفکیک فاز و در مقایسه با  

و    2درصد متعلق به فاز    59/96است. بیشترین نرخ باسوادی با    درصد  4/96  برابر  1395  سال  در  جدید سهند  شهر  بیشتر  و  ساله
درصد   8تبریز حدود    شهرکلاندرصد است. نرخ باسوادی در شهر جدید سهند نسبت به    60/95برابر با    1کمترین متعلق به فاز  

http://sahand.ir/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A7%D8%B3%DA%A9%D9%88
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 . استسهند طی دهه اخیر در شهر جدید  کردهلیتحصبیشتر است. این امر نشانگر اسکان جمعیت 
به   نبست  سهند  جدید  شهر  در  فعالیت  بیکاری    4/3تبریز    شهرکلانضریب  نرخ  و  بیشتر  نرخ   4درصد  است.  کمتر  درصد 

تبریز و مهاجرت به   شهرکلانکمتر است و علت آن نیز اشتغال جمعیت آن در    2و    1نسبت به فازهای    4و    3بیکاری در فازهای  
مسکن در دهه اخیر بوده است. درصد خانوارهای دارای واحد مسکونی ملکی   بهااجارهو  شهر جدید سهند به علت گرانی مسکن  

تبریز است. ولی در بین فازها تفاوت وجود دارد. بیشترین مقدار متعلق به فازهای  شهرکلاننیز در شهر جدید سهند کمی بیشتر از 
بالا بودن سهم واحدهای مسکن مهر در این فازها است. درصد است. علت آن نیز    8/71درصد و    2/83به ترتیب برابر با  3و    4

مترمربع باشد. سهم واحدهای    75کمتر از    عمدتاً  4و    3های واحدهای مسکونی در فازهای  این امر باعث شده است که مساحت
هر جدید سهند درصد است که در مقایسه با میانگین ش 74حدود  3مترمربع از کل واحدهای مسکونی در فاز  75مسکونی کمتر از 

 (. 2درصد( خیلی بیشتر است )جدول 6/30تبریز ) شهرکلاندرصد( و  2/55)

 1395تبریز در سال  شهرکلانی اجتماعی شهر جدید سهند به تفکیک فاز و در مقایسه با  هایژگیو (. 2جدول )

 شهر تبریز کلان شهر جدید سهند  4فاز  3فاز  2فاز  1فاز  شرح 

 1558693 82494 3555 26673 34989 17277 جمعیت 

 497898 25802 1069 8199 10874 5660 خانوار 

 3.13 3.2 3.33 3.25 3.22 3.05 بعد خانوار 

 88.9 96.36 96.38 96.57 96.59 95.6 نرخ باسوادی 

 3.237 3.215 3.332 3.261 3.233 3.09 تعداد نفر در واحد مسکونی 

 36.9 39.5 41.4 41.2 39.7 36.4 ضریب فعالیت 

 14.4 10.3 7.5 10 10.5 10.8 نرخ بیکاری 

 3.695 3.467 3.366 3.371 3.479 3.624 بارتکفل)نسبت جمعیت شاغل بر کل جمعیت( 

 60.5 61.7 83.2 71.8 55.6 54.9 درصد خانوارهای دارای واحد مسکونی ملکی 

درصد واحدهای مسکونی با مساحت بیشتر از 
 مترمربع 75

57.83 52.1 25.97 47.33 44.84 69.4 

 ( 1395های آماری سرشماری عمومی نفوس و مسکن) مرکز آمار ایران، منبع: استخراج نگارندگان از بلوک
 

با   سهند  جدید  شهر  موجود  وضع  عمومی  کاربری  سرانه  عالی  هاسرانهمقایسه  شورای  مصوب  درمانی  کاربری  استاندارد  ی 
شهرهای   برای  ایران  معماری  و  نفر  250تا    50شهرسازی  سرانه    هزار  سهند  جدید  شهر  که  است  آن  از  ی ها یکاربرحاکی 

ی عمومی به تفکیک فاز  هایکاربرآموزشی، مذهبی، درمانی، ورزشی، پارک و فضای سبز خیلی پایین است. بررسی توزیع فضایی  
 (. 3فاقد کاربری پارک و فضای سبز، کاربری ورزشی و کاربری فرهنگی است )جدول 4که فاز  دهدیمیز نشان  ن

 های عمومی شهر جدید سهند به تفکیک فازمترمربع( کاربری برحسبسرانه)  (. 3جدول )

   * استاندارد سرانه شهر جدید سهند  4فاز  3فاز  2فاز  1فاز  محدوده

 5-2 1.86 7.21 1.45 1.25 2.63 آموزشی 

 1.5-1 0.23 0.9 0.11 0.25 0.22 درمانی 

 0.75 – 0.4 0.45 0 0.041 0.4 1.27 فرهنگی 

 0.5 – 0.2 0.19 0.94 0.07 0.22 0.17 مذهبی 

 1.5-1 0.34 0 0.05 0.42 0.71 ورزشی 

 8حداقل  1.28 0 0.47 1.09 3.19 پارک و فضای سبز

 5/2حداکثر  1.64 1.87 0.97 2.2 1.5 خدماتی  -تجاری

 هزار نفر  250تا   50شورای عالی شهرسازی و معماری ایران برای شهرهای   10/03/89*مصوبه مورخ  
 گوگل ارث ی با تصاویر روزرسانبه( و 1399منبع: استخراج نگارندگان از نقشه وضع موجود طرح جامع )مهندسین مشاور سبز اندیش پایش، 
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 ها  بحث و یافته

 های توصیفی یافته

گرفته،   صورت  مطالعات  اساس  و    6/49بر  مردان  را  پاسخگویان  تشکیل    4/50درصد  زنان  را  از    7/19.  اندداده درصد  درصد 
بیشترین تعداد    متأهلدرصد    3/80مجرد و    شوندگانپرسش با    35تا    30از گروه سنی    دهندگانپاسخبودند؛  درصد   1/36سال 
نیز    ازنظربودند.   دیپلم،    7/38تحصیلات  و    9/37درصد  لیسانس  بودند.    سانسیلفوقدرصد    5/13درصد  بالاتر  مدت   ازنظرو 

. اندبوده سال    5تا    2  درصد دارای سابقه سکونت  4/24سال و    10تا    5درصد پاسخگویان    7/39سکونت در شهر جدید سهند،  
 (. 4اند)جدول درصد دارای مالکیت استیجاری بوده 6/21درصد پاسخگویان دارای مالکیت شخصی و  4/78همچنین 

 های اجتماعی پاسخگویان: تعداد، درصد و درصد تجمعی مشخصات عمومی و ویژگی( 4جدول )
 درصد تجمعی  درصد تعداد  های پاسخگویانویژگی

 جنس 
 49.6 49.6 191 مرد

 100 50.4 194 زن

 سن

 3.6 3.6 14 سال  20کمتر از 

 19.0 15.3 59 سال  30تا  20

 55.1 36.1 139 سال  40تا  30

 90.9 35.8 138 سال  50تا  40

 100 9.1 35 سال 50بیشتر از 

 تأهلوضعیت 
 19.7 19.7 76 مجرد 

 100 80.3 309 متأهل 

 تحصیلات 

 9.9 9.9 38 ابتدایی و راهنمایی 

 48.6 38.7 149 دیپلم

 86.5 37.9 146 لیسانس

 100 13.5 52 و بالاتر  سانسیلفوق

 مدت سکونت 

 8.8 8.8 34 سال  2کمتر از 

 33.2 24.4 94 سال 5تا  2

 73.0 39.7 153 سال  10تا  5

 88.3 15.3 59 سال  15تا  10

 100 11.7 45 سال 15بیشتر از 

وضع مالکیت محل 
 سکونت 

 78.4 78.4 302 شخصی 

 100 21.6 83 استیجاری 

 های تحلیلی یافته

و فریدمن و جهت تعیین وضعیت و ای  تک نمونه  Tهای آماری  های تحقیق از آزمونکه گفته شد برای تحلیل یافته  طورهمان
 استفاده گردید. مدل ویکوراز  پایداری یهاازنظر شاخص شهر جدید سهندگانه فازهای چهار یبندرتبه

عنوان حد  را به  3توان عدد  یکه م  5و حداکثر    1است حداقل    یعدد  های پایداریشاخص  نیانگیمای  تک نمونه   tآزمون  در  
کم و کم و   یلیخ  مطلوبیتدهنده  باشد، نشان   ک ینزد  1تر و به  کوچک   3از    ن یانگیهر چه مقدار م  آن در نظر گرفت.  یبرا  یوسط 

حاصل  جی ، نتا5است. در جدول شماره  ادیز یل یو خ ادیز مطلوبیتدهنده باشد، نشان ترکینزد 5تر و به بزرگ 3هرچه مقدار آن از 
در    Sig. با توجه اینکه میزان  شده استارائه  یموردبررسو متغیرهای    هادر مؤلفه هند  های پایداری شهر جدید سسنجش شاخصاز  

؛ تر از میانگین استاست بنابراین میزان متغیرها با میانگین اختلاف دارد و پایین   05/0ی اصلی تحقیق کمتر از  هامؤلفهمیانگین  
پایین است. میانگین شاخصهای  شاخص  نظر  ازبنابراین وضعیت شهر جدید سهند   ابعاد  های تحقیق در بعد  پایداری در تمامی 
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است    813/1و در بعد نهادی برابر    526/2ی برابر با  طیمحستیز، در بعد  438/2، در بعد اقتصادی برابر با  423/2اجتماعی برابر با  
 (.5)جدول 

است.    05/0از    تربزرگ(  sigی )دارامعنت. و سطح  اس  3/ 117مندی  اجتماعی، میانگین متغیر هویت   مؤلفه در بین متغیرهای  
داری با میانگین نظری ندارد با توجه به منفی بودن حد پایین و مثبت  این بدان معنی است که میانگین این متغیر اختلاف معنی

است. این    05/0ز  توان گفت که این متغیر در حد میانگین نظری هست. و سطح معناداری سایر متغیرها کمتر ابودن حد بالا می
با توجه مقادیر دو ستون حد پایین و بالا   ؛ وداری با میانگین نظری داردبدان معنی است که میانگین این متغیرها اختلاف معنی

پایینکه هر دو منفی هستند، می نتیجه گرفت که میانگین این متغیرها  این متغیرها در شهر جدید   جهیدرنت.  است  3تر از  توان 
 (. 5ضعیت مناسبی قرار ندارد )جدول سهند در و

 ی اتک نمونه Tبا آزمون  در ابعاد مختلف ازنظر شهروندان  پایداری  یهاشاخصسنجش  (. 5جدول )

 tآماره  متغیر  ها مؤلفه
درجه 
 آزادی 

 میانگین 
سطح 

 معناداری 
اختلاف میانگین هر  

 3متغیر با عدد 

 % 95فاصله اطمینان 

 حد بال  حد پایین 

 اجتماعی 

 0.0888- 0.5508- 0.3198- 0.007 2.680 382 2.744- حس تعلق 

 0.2844 0.0502- 0.1171 0.168 3.117 382 1.387 مندی هویت

 0.7514- 1.1405- 0.9459- 0.000 2.054 382 9.636- ارتباط با همسایگان

 0.4465- 0.8087- 0.6276- 0.000 2.372 382 6.869- ایمنی و امنیت 

های  دسترسی به زیرساخت
 اجتماعی 

-11.846 
382 

2.081 0.000 -0.9189 -1.0726 -0.7652 

میانگین متغیرهای  
 اجتماعی

-10.445 382 2.423 0.0000 -0.577 -0.687 -0.468 

 اقتصادی 

 0.3916- 0.7795- 0.5856- 0.000 2.414 382 5.984- وضعیت اشتغال 

 0.8189- 1.1811- 1.0000- 0.000 2.000 382 10.941- های اقتصادیتوزیع فعالیت

 0.8927- 1.2694- 1.0811- 0.000 1.919 382 11.376- تنوع شغلی 

 0.3213- 0.6967- 0.5090- 0.000 2.491 382 5.375- ایخدمات محله

 0.5436 0.0871 0.3153 0.007 3.315 382 2.738 قیمت مسکن 

میانگین متغیرهای  
 اقتصادی 

-8.742 382 2.438 0.0000 -0.562 -0.689 -0.434 

 محیطی زیست

 0.5635 0.1032 0.3333 0.005 3.333 382 2.870 کیفیت هوا

 0.3912 0.1029- 0.1441 0.250 3.144 382 1.156 آلودگی صوتی 

 0.7304- 1.1434- 0.9369- 0.000 2.063 382 8.992- ط یپسماند و بهداشت مح

 0.1752- 0.6356- 0.4054- 0.001 2.595 382 3.490- کیفیت آب 

 0.6554- 0.9783- 0.8168- 0.000 2.183 382 10.025- ونقلو حمل  ییجابجا

میانگین متغیرهای  
 محیطی زیست

-7.908 382 2.526 0.0000 -0.474 -0.592 -0.355 

 نهادی

 1.1451- 1.4254- 1.2853- 0.000 1.715 382 18.173- مشارکت 

 0.8894- 1.3268- 1.1081- 0.000 1.892 382 10.041- ی و پاسخگویی ریپذتیمسئول

 1.2216- 1.5171- 1.3694- 0.000 1.631 382 18.369- ها و نهادها هماهنگی سازمان

 0.8341- 1.1389- 0.9865- 0.000 2.014 382 12.826- ی طیمحستیز تیریمد

متغیرهای  میانگین 
 نهادی 

-24.640 382 1.813 0.0000 -1.187 -1.282 -1.091 

 0.5886- 0.7627- 0.67568- 0.000 2.324 382 15.379- ی پایداری شهری هاشاخصمیانگین 
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از   کمتر  نهادی  و  اقتصادی  متغیرهای  تمامی  معناداری  این    05/0سطح  میانگین  که  است  معنی  بدان  این    رها یمتغاست. 
معنی دارداختلاف  نظری  میانگین  با  وداری  متغیرهای   ؛  هستند،.  منفی  دو  هر  که  بالا  و  پایین  حد  ستون  دو  مقادیر  توجه  با 

متغیرهای   بین  در  ندارد.  قرار  مناسبی  در وضعیت  در شهر جدید سهند  نهادی  و  متغیر  زیست  مؤلفهاقتصادی  میانگین  محیطی، 
ن نظری دارد. با توجه به مثبت بودن حد دار با میانگیتفاوت معنی  05/0  داری کمتر ازاست و با سطح معنی  3/ 333کیفیت هوا  

از   تربزرگداری متغیر آلودگی صوتی نیز  توان گفت میزان این متغیر بیشتر از حد میانگین هست. سطح معنیپایین و حد بالا می
با توجه به منفیاست. این بدان معنی است که میانگین این متغیر اختلاف معنی  05/0 با میانگین نظری ندارد  بودن حد   داری 

 0/ 05توان گفت که این متغیر در حد میانگین نظری هست. سطح معناداری سایر متغیرها کمتر از  پایین و مثبت بودن حد بالا می
با میانگین نظری دارداست. این بدان معنی است که میانگین این متغیرها اختلاف معنی با توجه مقادیر دو ستون حد   ؛ وداری 

 (5و منفی هستند، این متغیرها در شهر جدید سهند در وضعیت مناسبی قرار ندارد )جدول پایین و بالا که هر د
دهد نشان می  6که جدول    طورهمانبندی متغیرهای تحقیق از آزمون فریدمن استفاده شد.  بندی و رتبهدر ادامه جهت اولویت

های تحقیق استفاده کرد. بندی شاخصیدمن جهت رتبه توان از آزمون فراست می  05/0با توجه به اینکه سطح معناداری کمتر از  
آزمون   این  بودن    نظر  ازبر اساس  پایین  بودن قیمت مسکن،  پایین  متغیرهای کیفیت هوا، هویت،  ی و صوت  یآلودگشهروندان، 

، ها و نهادهاانسازم یهماهنگ حس تعلق مکان پایداری به ترتیب دارای بیشترین امتیاز و اولویت هستند و متغیرهای نهادی مانند
 یی مدیران و مشارکت کمترین امتیاز را دارند.و پاسخگو یریپذتیمسئول

 میانگین  بر اساسای فریدمن  بندی متغیرهای پایداری شهری با آزمون رتبهرتبه (. 6جدول )

 میانگین  ریمتغ مؤلفه
انحراف  
 استاندارد 

میانگین خطای  
 استاندارد 

ای  آزمون رتبه
 فریدمن 

 رتبه 

 اجتماعی 

 5 11.46 0.11656 1.22807 2.6802 حس تعلق 

 2 13.95 0.08443 0.88950 3.1171 مندی هویت

 14 8.39 0.09817 1.03430 2.0541 ارتباط با همسایگان

 9 10.41 0.09137 0.96268 2.3724 ایمنی و امنیت 

 11 9.10 0.07757 0.81726 2.0811 های اجتماعی دسترسی به زیرساخت

 اقتصادی 

 8 10.43 0.09786 1.03105 2.4144 وضعیت اشتغال 

 15 8.11 0.09140 0.96295 2.0000 های اقتصادیتوزیع فعالیت

 16 7.69 0.09503 1.00123 1.9189 تنوع شغلی 

 6 11.23 0.09470 0.99768 2.4910 ایخدمات محله

 3 13.95 0.11517 1.21342 3.3153 قیمت مسکن پایین

 محیطی زیست

 1 14.61 0.11613 1.22351 3.3333 کیفیت هوا

 4 13.15 0.12464 1.31320 3.1441 آلودگی صوتی 

 13 8.41 0.10419 1.09776 2.0631 پسماند و بهداشت محیط 

 7 11.20 0.11616 1.22384 2.5946 کیفیت آب 

 10 9.45 0.08148 0.85840 2.1832 ونقلحمل جابجایی و 

 نهادی

 18 6.65 0.07073 0.74515 1.7147 مشارکت 

 17 7.17 0.11036 1.16269 1.8919 ی و پاسخگویی ریپذتیمسئول

 19 6.06 0.07455 0.78541 1.6306 ها و نهادها هماهنگی سازمان

 12 8.57 0.07691 0.81033 2.0135 ی طیمحستیزمدیریت 

 455.109 خی دو

 18 درجه آزادی 

 000/0 معناداری سطح 
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رتبهاولویت و  نیز  بندی شاخصبندی  فازهای چهارگانه شهر جدید سهند  تفکیک  به  فریدمن  آزمون  اساس  بر  پایداری  های 
 که:  آن استحاکی از 

پایداری اقتصادی و پایداری نهادی به ترتیب   ،محیطی، پایداری اجتماعیهای پایداری زیستاز نظر شهروندان شاخص -
آلودگی بودن  پایین  هوا،  بودن کیفیت  بالا  بیانگر  امر  این  اولویت هستند.  و  امتیاز  بیشترین  زیستدارای  محیطی  های 

اطراف   نسبت شهرهای  سهند  است. شاخص    شهرکلان  ژهیوبهشهر جدید  فاز  ط یمحستیزتبریز  در  تنها  از   2ی  بعد 
 ی اجتماعی در رتبه دوم قرار دارد.شاخص پایدار

این امر    2شاخص پایداری اجتماعی و ایجاد هویت و تعلق مکان در شهر جدید سهند در حال افزایش است و در فاز   -
 شود. مشهود است در سایر فازها نیز تغییرات مطلوبی در این زمینه دیده می

پذیری  نسبت به بقیه فازها بهتر است. دلیل آن نیز جمعیت 3شاخص پایداری اقتصادی در حد متوسط قرار دارد و در فاز  -
 های اقتصادی است. بیشتر آن نسبت به بقیه فازها و ایجاد تنوع در خدمات، مشاغل و فعالیت

 (. 7شاخص نهادی در تمامی فازها در رتبه چهارم قرار دارد )جدول  -

 میانگین  بر اساسای فریدمن تفکیک فاز با آزمون رتبهبندی متغیرهای پایداری شهری شهر جدید سهند به رتبه (. 7جدول )

 مؤلفه 

 4فاز  3فاز  2فاز  1فاز 

ای آزمون رتبه
 فریدمن

 رتبه 
ای آزمون رتبه
 فریدمن

 رتبه 
ای آزمون رتبه
 فریدمن

 رتبه 
ای آزمون رتبه
 فریدمن

 رتبه 

 2 2.82 3 2.35 1 3.09 2 3.07 اجتماعی 

 3 2.75 2 3.030 3 2.76 3 2.53 اقتصادی 

 1 2.85 1 3.042 2 2.80 1 3.20 محیطی زیست

 4 1.58 4 1.57 4 1.34 4 1.20 نهادی

 8.24 32.61 53.80 22.52 خی دو

 3 3 3 3 درجه آزادی 

 0.041 0.000 0.000 0.000 سطح معناداری 

 
که تنها بین مدت سکونت در شهر جدید    دهدیممستقل و آنوا نشان    Tی  هاآزمون ی پژوهش میدانی و استفاده از  هاافتهی

افزایش مدت    کهیطوربهمتغیر وابسته تفاوت معناداری وجود دارد.    عنوانبهمتغیر مستقل و پایداری توسعه شهری    عنوانبهسهند  
سکونت ساکنان افزایش یابد میزان  یعنی هرچه مدت  ؛  گذاردیم  ریتأثسکونت شهروندان در شهر جدید سهند بر میزان پایداری  

  عنوان بهیابد. در بین ابعاد پایداری شهری نیز تفاوت معنادار تنها بین متغیرهای پایداری اجتماعی و اقتصادی  پایداری افزایش می
اری شهری متغیر مستقل و پاید  عنوانبه شد. ارتباط بین میزان سن    دییتأمتغیر مستقل     عنوانبهمتغیر وابسته و مدت سکونت  

اقتصادی    عنوانبه اجتماعی و  ابعاد  تنها در  متغیرهای    دییتأمتغیر وابسته  میانگین تمامی طیمحستیزگردید و در  نهادی و  ی و 
، سطح تحصیلات و میزان درآمد تأهلمتغیرها تفاوت معناداری مشاهده نشد. بین سایر متغیرهای جمعیتی مانند جنس، وضعیت  

 (.8متغیر وابسته تفاوت معناداری وجود ندارد )جدول  عنوانبهمیزان پایداری شهری متغیر مستقل و  عنوانبه

 ( ANOVAآنوا )و مدت سکونت با پایداری شهری بر اساس آزمون   رابطه بین متغیرهای سن (. 8جدول )

 گویانسن پاسخ  مدت سکونت شهروندان  متغیر مستقل 

 متغیر وابسته 
پایداری 
 اجتماعی 

پایداری 
 اقتصادی 

پایداری 
 محیطی زیست

پایداری 
 نهادی

پایداری 
 اجتماعی 

پایداری 
 اقتصادی 

پایداری 
 محیطی زیست

پایداری 
 نهادی

 سطح معناداری 
0.0169 0.0663 0.1455 0.3709 0.0171 0.0146 0.052 0.8069 

0.023 0.0506 



 

 

 
 شالی، محامد خسروشاهی و جودی  |  سهند دیشهر جدهای توسعه پایدار شهری در سنجش وضعیت شاخص

 

 

 

237 

 پایدار شهری های توسعه بندی فازهای شهر جدید سهند بر اساس شاخص رتبه

میانگین اساس  بر  ادامه  فاز  در  شاخص  هر  در  مدل  استفاده   با  و  هر  نظر    ویکور  و  شانون  آنتروپی  هایاز  از  چهارگانه  فازهای 
پایداریشاخص شاخص  بندیرتبه  های  ابتدا  راستا  این  در  سرانه شدند.  مسکونی،  واحد  در  نفر  بعدخانوار،  باسوادی،  نرخ  های 
های اجتماعی، نرخ اشتغال، ضریب فعالیت، بارتکفل، درصد خانوارهای هنری در شاخص -ورزشی، مذهبی و فرهنگیهای کاربری

های  خدماتی در شاخص  -مترمربع و سرانه کاربری تجاری   75با دارای واحد مسکونی ملکی، درصد واحدهای مسکونی بیشتر از  
وزن معیار شانون    آنتروپی  ت محیطی اضافه گردید. بر اساس مدل اقتصادی، سرانه و سرانه پارک و فضای سبز در شاخص زیس 

ز0.435  اجتماعی معیار  وزن  معیار0.369  یطیمحستی،  وزن  نهادو    0.071  یاقتصاد  ،  معیار  گردید  0.124  یوزن    و   محاسبه 
بین فازهای  ،کوریومدل    ها انجام گردید. بر اساس نتایج های پایداری و وزن هر کدام از شاخصبندی فازها بر اساس شاخصرتبه

با   ی وجود دارد و میزان برخورداری مناطق مختلف از توجهقابلی پایداری، تفاوت  هاشاخصشهر جدید سهند در زمینه تناسب 
پژوهش  هاشاخص نیست.   صورتبهی  فازهای    به   2و    1فازهای    یکسان  اول و دوم و  اولویت  های  یتاولودر    4و    3ترتیب در 

 (. 3های تحقیق انطباق کامل دارد )شکلبا یافته ه؛ کبعدی قرار دارد
 

 
 کور یچهارگانه شهر سهند با مدل و یفازها ی داری پا  تیسنجش  وضع (. 3شکل )

 گیرینتیجه

شهرنش رشد  به  توجه  پ  ینیبا  و  گذشته  قرن  اقتصاد  یدایشدر  ز  یاجتماع   یمسائل  ک  ی طیمح ستیو  افت  در    یزندگ  یفیتو 
و   یتجمع  ییو به منظور تمرکززدا  یشهر  یتجمع  یزضرورت در جهت جذب سرر  یک به عنوان    یدجد  یشهرها  یجادکلانشهرها، ا

ا در  از جمله  و  در جهان  ب  یراناشتغال  با گذشت  امروزه  است.  اجرا شده  و  ا  یشمطرح  آغاز  از  دهه  فرصت    یاست،س  یناز سه 
و   یابیارز  های توسعه پایدار موردمختلف توسعه شهری بر اساس اصول و شاخص  در ابعادها  شهر  ینا  وضعیتاست تا    یمناسب

 یشهر  داریمختلف توسعه پا  یهادر مولفهشهر جدید سهند    یدار یپا  تیرد. بنابراین پژوهش به دنبال بررسی وضعیقرار گ  یلتحل
آیا تفاوت معناداری بین   اینکه  های توسعه پایدار شهری وجود نظر شاخص  شهر جدید سهند از  یفازها از نظر شهروندان بود و 
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نه؟   یا  به سوالات تحقیق و سنجشبرای  دارد  و  نظر شهروندان    ازفازهای چهارگانه شهر جدید سهند    دارییپا  وضعیت  پاسخ 
شاخص استفاده گردید. بر اساس نتایج پژوهش و   50در قالب    دارییپا  یشاخص کل   چهاراز    1395اطلاعات بلوکهای آماری سال  

  های پایداری، فازهای چهارگانه شهر جدید سهند ناپایدارند و شاخص  ازنظر  ای و آزمون فریدمن،های آزمون تی تک نمونهیافته
و  اجتماع  یداریپای،  اقتصاد  یداریپای،  نهاد  یدار یپا  یهاشاخص ترت  یطیمحستیز  یداریپای  پایداری  یاراد  بیبه   کمترین 
محیطی شهر جدید سهند نسبت شهرهای اطراف به  های زیستاین امر بیانگر بالا بودن کیفیت هوا، پایین بودن آلودگی   هستند.

ویژه کلانشهر تبریز است و میزان پایداری اجتماعی و ایجاد هویت و تعلق مکان در شهر جدید سهند در حال افزایش است و در  
امر  2فاز   این زمینه دیده می   این  نیز تغییرات مطلوبی در  فازها  فاز  مشهود است در سایر  اقتصادی در  پایداری    3شود. شاخص 

نیز جمعیت آن  دلیل  دارد  فازها  دیگر  به  نسبت  بهتری  در خدمات، وضعیت  تنوع  ایجاد  و  فازها  بقیه  به  نسبت  آن  بیشتر  پذیری 
  هر   میانگین  از  استفاده  ادی در تمامی فازها نامطلوب است. در ادامه باهای اقتصادی است. وضعیت شاخص نهمشاغل و فعالیت

شدند.    بندیرتبه  های پایداریفازهای چهارگانه از نظر شاخص  ویکور  و  شانون  آنتروپی  هایاز مدل  استفاده   با  و  هر فاز  در  شاخص
نابرابری و اختلاف معناداری وجود دارد.  شاخص  ازنظربین فازهای چهارگانه   به شهر جدید سهند    2و    1  یفازها های پایداری، 

ب  لیدل شکل  شتریقدمت  شهر،  هارساختیز  یریگو  فعالیتخدمات  از  برخورداری  مدیریت ی،  بهینه  عملکرد  و  اقتصادی  های 
 دارند.   4و  3زهای های پایداری نسبت به فاشاخص ازنظری ترمطلوبشهری در ارائه خدمات، وضعیت 

بین مدت سکونت در شهر جدید سهند   تفاوت معناداری  پایداری توسعه شهری    عنوانبههمچنین    عنوانبهمتغیر مستقل و 
های تحقیق انطباق دارد. عدم وجود رابطه بین متغیرهای جمعیتی مانند جنس، سن، متغیر وابسته نیز مشاهده گردید که با یافته

متغیر وابسته مشاهده شد.   عنوانبه متغیر مستقل و میزان پایداری شهری    عنوانبه صیلات و میزان درآمد  ، سطح تحتأهلوضعیت  
توانند در بهبود وضعیت شهر جدید سهند  ریزی برای کاهش مسائل و مشکلات راهبردهای زیر میها، انجام برنامهبر مبنای یافته

 واقع شوند: مؤثر

 محلات از طریق ایجاد فضاهای عمومی سطوح در همسایگی روابط و شهروندان  اجتماعی تعاملات میزان گسترش  -

 ایجاد فرصتهای شغلی جدید و تنوع بخشی اقتصاد شهر؛ -

 قیمت؛ ازلحاظ  متنوع  مساکن ایجاد با محله یک در متفاوت درآمدی هایاتخاذ سیاست اسکان گروه -

 ها؛ شهری و زیرساخت یهاپروژهعه احداث و توس  در خصوصی بخش گذاریمشارکت سرمایه جلب -

 اقتصادی و گسترش نقش بخش خصوصی در اقتصاد شهری؛  فعالان برای تشویقی هایسیاست اتخاذ -

 محلات؛  خودکفایی  و محله  هر ساکنان مایحتاج تأمین -

تجاری و    و  رفاهی  فرهنگی،  -مذهبی  و گسترش کمی و کیفی خدمات شهری از طریق ایجاد فضاهای آموزشی،  توسعه -
 ... 

 زیست و مدیریت محیطی؛ توسعه و بهبود کیفیت محیط -

 محله؛ ساکنان با  متعدد گفتگو برگزاری جلسات طریق از شهری مدیریت به اعتماد سطح توسعه -

 شهری؛  بالاتر سطوح مدیریت با شهروندانمؤثرتر  و بیشتر ارتباط هایزمینه ایجاد -

 شهروندان؛  فعال مشارکت شهری و مدیریت در دخیل نهادهای و هاسازمان میان همکاری و هماهنگی -

 خصوصی  بخش تقویت و  محلی نهادهای ظرفیت توسعه -

 شهر.  اداره در شهروندان مشارکت از گیریبهره  -

  



 

 

 
 شالی، محامد خسروشاهی و جودی  |  سهند دیشهر جدهای توسعه پایدار شهری در سنجش وضعیت شاخص

 

 

 

239 

 منابع

)یاکبر پا1401، محمود.  توسعه  تکن  رانیا  یدر کلانشهرها   یاجتماع  داری(. سنجش  از  استفاده  م  داسیآ  یها  کیبا   ی علم  هینشر.  رکایو 
 .39-59(، 79)26، یزیو برنامه ر ایجغراف

 .26شماره  ،زیبا هنرهای نشریه شهری پایدار، مدیریت ایجاد  در کارآمد رهیافتی مبنا محله ریزیبرنامه  (.1385خلیل، ) ،پور یحاج
نمونه مورد مطالعه:   یاجتماع  یداریو پا  تیرابطه تراکم جمع  ی(. بررس1399زاده، رباب. )  نی، حسلی، اسماعیاکبر  ی، علوری، شهرییروستا

 .235-219(، 73)24، یزیو برنامه ر ایجغراف یعلم هی. نشرهیشهر اروم
مطالعه: محلات منطقه سه    ریزی محلات )مورد(. واکاوی سطح پایداری در تئوری توسعه و برنامه 1400همقدم، نوشا. ) زیاری، کرامت الله،

 . 158-141(، 76)25 ،یزیو برنامه ر ایجغراف یعلم  هینشر. شهر گرگان(
 50-45: 63-62. شهرسازی و معماری. شهری  ریزان برنامه نقش   و ایران شهری مسئله ابر (.1380) مظفر ،یصراف

 . نیکا نشر  ،شهری  نظام مبانی  و شهرنشینی پویش (. 1381ناصر ) عظیمی،

 . چمران دیشه  دانشگاه انتشارات: اهواز ، یشهر داری پا توسعه بر یدرآمد(. 1390) دیسع ،یملک
Akbari, Mahmoud. (2022). Measuring Social Sustainable Development in Iranian Metropolises Using 

AIDA and MIRCA Techniques. Scientific Journal of Geography and Planning, 26(79), 59-39. [In 

Persian] 

Hajipour, Khalil. (2006). Neighborhood-Based Planning: An Effective Approach to Creating 

Sustainable Urban Management. Journal of Fine Arts, Issue 26. [In Persian] 

Rostayi, Shahrivar, Ali Akbari, Ismail, Hosseinzadeh, Robab. (2020). Examining the Relationship 

Between Population Density and Social Sustainability: A Case Study of Urmia City. Scientific Journal 

of Geography and Planning, 24(73), 219-235. [In Persian] 

Ziyari, Karamatollah, Hamgadam, Nousha. (2021). Analyzing the Level of Sustainability in 

Development Theory and Neighborhood Planning (Case Study: Neighborhoods in District Three of 

Gorgan City). Scientific Journal of Geography and Planning, 25(76), 141-158. [In Persian] 

Sarrafi, Mozaffar. (2001). The Mega Urban Issue of Iran and the Role of Urban Planners. Architecture 

and Urbanism, 62-63: 45-50. [In Persian] 

Azimi, Nasser. (2002). The Dynamics of Urbanization and the Foundations of the Urban System. 

Nikah Publishing. [In Persian] 

Maleki, Saeed. (2011). An Introduction to Sustainable Urban Development. Ahvaz: Shahid Chamran 

University Press. [In Persian] 

Adinyira, E., Oteng-Seifah, S., Adjei-Kumi, T., (2007), A Review of Urban Sustainability Assessment 

Methodologies Emmanuel. In Proceedings of the International Conference on Whole Life Urban 

Sustainability and Its Asses, Glasgow, UK, 27–29 June 2007; pp. 1–8. 

Azapagic, A., and Perdan, s., (2000), Indicators of sustainable development for industry: A general 

framework, Process Safety and Environmental Protection, 78(4): 243-26. 

Cai X, De Meulder B, Lin Y, Sun H., (2020), New Towns’ Planning and Construction in the Pre-

Urbanization or Post-Urbanization Period: A Case Study of the New Towns’ Development Process of 

Beijing, Sustainability, 12(9):1-23 

Cohen, M., (2017), A Systematic Review of Urban Sustainability Assessment Literature, 

Sustainability, 9(11):2048 

Dahl, L., (2018), Contributions to the evolving theory and practice of indicators of sustainability, 

Routledge Handbook of Sustainability Indicators. Routledge 

Dizdaroglu, D., (2017), The Role of Indicator-Based Sustainability Assessment in Policy and the 

Decision-Making Process: A Review and Outlook, Sustainability, 9(6): 1018. 

https://doi.org/10.3390/su9061018 

Dodgson, M., and Gann, D., (2011), Technological innovation and complex systems in cities, Journal 

of Urban Technology, 18 (3): 101–113. 

E.Daly, H., (1990), Toward some operational principles of sustainable  development. Ecological 

Economic, Vol 2, Issue 1. 
Eddie C.M. Hui., Manfred C.M. lam., (2005), A Study of Commuting Patterns of New Town Resident 

https://doi.org/10.3390/su9061018


 

 

 
 1403، 87، شماره 28  دوره ، ریزیجغرافیا و برنامه 

 

 

240 

in Hong Kong, Habitat International, Vol. 29: 421- 437. 

ICLEI., (2016), Local Governments for Sustainability 

Janssen, C., Daamen, T.A., Verdaas, C., (2021), Planning for Urban Social Sustainability: Towards a 

Human-Centred Operational Approach, Sustainability, 13 (16):9083.  

Jepson Jr., E.J., Edwards, M.M., (2010), How Possible is Sustainable Urban Development? An 

Analysis of Planners' Perceptions about New Urbanism, Smart Growth and the Ecological City', 

Planning Practice and Research, 25 (4):417 - 437 

Kuhlman, T., Farrington, J., (2010), What is Sustainability, Sustainability, 2(11), 3436-3448;  

Reed, M.S., Fraser, E.D.G., Dougill, A. J., ( 2006), An adaptive learning process for developing and 

applying sustainability indicators with local communities, Ecological Economics, 59(4), 406-418. 

Marvuglia, A., Havinga, L., Heidrich, O., Fonseca, J., Gaitani, N., Reckien, D., (2020), Advances and 

challenges in assessing urban sustainability: an advanced bibliometric review, Renewable and 

Sustainable Energy Reviews, 124. 

Michalina, D., Mederly, P., Diefenbacher, H., Held, B., (2021), Sustainable Urban Development: A 

Review of Urban Sustainability Indicator Frameworks, Sustainability, 13(16):9348. 

Mori, K., & Christodoulou, A. (2012). Review of sustainability indices and indicators: Towards a new 

City Sustainability Index (CSI). Environmental impact assessment review, 32(1), 94-106. 

Musterd, S.; Marci ´ nczak, S.; van Ham, M.; Tammaru, T., (2017), Socioeconomic segregation in 

European capital cities. Increasing separation between poor and rich. Urban Geography., 38(7), 1062–

1083. 

Newman, P., Matan, I., McIntosh, J., (2015), Urban Transport and Sustainable Development. In 

Routledge International Handbook of Sustainable Development; Redclift, M., Springett, D., Eds.; 

Routledge: London. 

Novacek, P., Mederly, P., (2015), How to Measure Progress Towards Quality and Sustainability of 

Life?, Ekologia Bratislava. 34(7) 7-18. 

Rydin, Y., (2012), Governing for sustainable urban development. Earthscan 

Sarbu, R., Alpopi, C., Burlacu, S., & Diaconu, S. (2021). Sustainable urban development in the 

context of globalization and the health crisis caused by the covid-19 pandemic. In SHS Web of 

Conferences (Vol. 92, p. 01043). EDP Sciences. 
Steiniger, S., Wagemann, E., de la Barrera, F., Molinos-Senante, M., Villegas, R., de la Fuente, H., 

Vives, A., Arce, G., Herrera, J.-C., Carrasco , J.-A., Pastén, P.A., Muñoz, J.-C., Barton, J.R , (2020), 

Localising urban sustainability indicators: The CEDEUS indicator set, and lessons from an expert-

driven process, Cities,101. 

Tanguay, G.A.,Rajaonson, J., Lefebvre, J.F.,Lanoie, P., (2101) Measuring the sustainability of cities: 

An analysis of the use of local indicators. Ecol. Indic. 10, 407–418. 

Toli, A.M., Murtagh, N., (2020). The Concept of Sustainability in Smart City Definitions. Front. Built 

Environ, 6(77), 1-10. 

Turcu, C., (2013), Re-thinking sustainability indicators: Local perspectives of urban sustainability, 

Journal of Environmental Planning and Management., 56(5), 695–719. 

Verma, P., Raghubanshi, A., (2018), Urban sustainability indicators: Challenges and opportunities, 

Ecological Indicators, 93, 282-291. 

Zeng, X., Yu, Y., Yang, S., Lv, Y., & Sarker, M. N. I. (2022). Urban resilience for urban 

sustainability: Concepts, dimensions, and perspectives. Sustainability, 14(5), 2481. 

Ziari, K., (2006), The Planning and Functioning of New Towns in Iran, Cities, 23(6). 

Zimmermann, F., (2016), Nachhaltigkeit wofür? Von Chancen und Herausforderungen für eine 

nachhaltige Zukunft, Springer: Berlin, Germany 

Vojnovic, I., (2014). Urban Sustainability: Research, Politics, Policy and Practice. Cities, 41, 530-544. 

 

 


